SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 553/2022-9

Ustavny sad Slovenskej republiky v senate zlozenom zpredsedu senatu Petra Straku
(sudca spravodajca) a sudcov Roberta Sorla a Martina Vernarského v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o Ustavnej staznosti stazovatel’a || GG

. proti uzneseniu Okresného
stdu Namestovo €. k. 13C/5/2022 z 21. januéra 2022, rozsudku Okresného siidu Namestovo ¢. k.

6T/41/2022 zo 7. juna 2022 auzneseniu Okresného sudu Namestovo ¢. k. 6T/41/2022
z 19. jula 2022 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

I
Skutkové vychodiska

1. Stazovatel' sa nelplnou ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 10. augusta 2022,
doplnenou 24. augusta 2022 domaha vyslovenia porusenia svojich blizSie neSpecifikovanych prav.

2. Z obsahu ustavnej staznosti a vyziadanych priloh vyplyva, Ze okresny sid namietanym
uznesenim €. k. 13C/5/2022 z 21. januéra 2022 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym stazovatel'ovi
ulozil povinnost' nevstupovat do bytu a spolo¢nych pril'ahlych priestorov, ktorych vylu¢nym
vlastnikom je navrhovatelka (byvald manzelka stazovatela). Rovnako mu ulozil povinnost
nepriblizovat’ sa k navrhovatel'ke a nekontaktovat' ju. Namietané uznesenie bolo staZovatelovi
dorucené 1. marca 2022.

3. Stazovatel’ bol uznesenim okresného sudu ¢. k. 6Tp/4/2022 z 5. marca 2022 vzaty do vézby
z doévodu podl'a § 71 ods. 1 pism. ¢) Trestné¢ho poriadku.

4. Z dovodu porusenia nariadenych povinnosti namietanym uznesenim, ktorého sa mal dopustit’
vdioch 1. a2. marca 2022, bol stazovatel namietanym rozsudkom okresného sudu ¢&. k.



6T/41/2022 zo 7. juna 2022 uznany vinnym pre pokracovaci pre¢in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podl'a § 349 Trestného zdkona, za ¢o mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 1 roka a ochranné protialkoholické lieenie Gstavnou formou.

5. V poradi druhym namietanym uznesenim okresného sudu €. k. 6T/41/2022 z 19. jula 2022 bola
zamietnuta ziadost’ stazovatel’a o jeho prepustenie z vizby na slobodu.

II.
Argumenticia st’aZovatel’a

6. Stazovatel namieta postup sudkyne vo¢i nemu vo vztahu k ohrozovaniu telesnej a duSevnej
integrity navrhovatel’ky, Ze bol vzaty do vézby a ze dvakrat podal ziadost' o prepustenie z védzby,
no jeho ziadosti o prepustenie z vizby na slobodu boli zamietnuté (sp. zn. 6T/41/2022). Na hlavhom
pojednavani konanom 7. jina 2022 mal byt vypocuty a nésledne odsudeny. Namieta tiez,
ze v konani mu nebol ustanoveny pravny zastupca (obhajca).

I11.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

7. Ustavny sud kona z hl'adiska jeho pravomoci nie ako prva ochranna initancia, ale aZ nasledne
po vyCerpani pravomoci vSeobecnych sudov (ako ,,poslednd moznost™). Nebolo by ani v ,,silach*
Gistavného sudu a ani znenie Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava“) to nepodporuje,
aby ustavny sud zasahoval pri ochrane dotknutych prav ako prvy v poradi a po nom nasledovali
krajské sudy pripadne Najvyssi sud Slovenskej republiky. Postupnost’ institucionalnej ochrany
je v ustave jasne stanovena.

8. Zmysel a 1ucel subsidiarneho postavenia ustavného sidu pri ochrane zakladnych prav
vyplyvajucich zustavy aprav, ktoré st zakotvené v Dohovore o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobod, spociva v tom, ze ochrana ustavnosti nie je a ani podl'a povahy veci nemdze
byt’ vylu¢nou tlohou tstavného sidu. Tato tloha predstavuje tilohu kazdého organu verejnej moci
vramci jemu zverenych kompetencii. Pravomoc Ustavného stdu predstavuje v tomto kontexte
ultima ratio nStitucionalny mechanizmus, ku ktorého uplatneniu dojde az v pripade nefunkénosti
vSetkych ostatnych organov verejnej moci, ktoré participuyji na ochrane tstavnosti
(IV. US 594/2021).

9. Z pripisu okresného sudu (Spr 376/22 z 5. septembra 2022), ktory na zaklade ziadosti tistavného
sudu o poskytnuti sucinnosti okresny sud v konani spolu s prilohami predlozil, vyplyva,
Ze okresnému sudu boli 19. maja 2022, 22. a 24. jina 2022 a 27. jula 2022 doruc¢ené podania
stazovatel’a, ktoré okresny sid vyhodnotil ako odvolanie proti namietanému uzneseniu. Okresny
sud uznesenim z 2. augusta 2022 vyzval stazovatela na doplnenie odvolania. V sucasnosti
sa vo veci vykondvaju procesné¢ ukony pred predlozenim spisu odvolaciemu sudu.

10. Rovnako ako v predoSlom bode tohto uznesenia z pripisu okresného sudu vyplynulo, Ze proti
namietanému rozsudku podal st'azovatel’ odvolanie a proti namietanému uzneseniu staznost’. Spis
bol 4. augusta 2022 predlozeny Krajskému sudu v Ziline pre Géely rozhodnutia o podanej st'aznosti
a odvolani st'azovatela.



11. Stazovatel’ nemd na vyber, ktory z existujicich systémov ochrany prav vyuzije, ale je povinny
postupovat’ od ochrany poskytovanej inymi orgdnmi verejnej moci smerom k justicnej ochrane
poskytovanej ustavnym sudom. Iba za predpokladu, ze stazovatel’ vycerpal vSetky dostupné pravne
prostriedky sudnej, pripadne aj inej pravnej ochrany jeho zékladnych prav a slobdd
a pri ich uplatneni nie je uspesny, mdze sa uchadzat o ochranu svojich zdkladnych prav a slobod
Gistavnou staznost'ou adresovanou tstavnému stidu podl'a &l. 127 ods. 1 ustavy (IV. US 453/2011).

12. Na zaklade uvedeného preto tstavny sud odmietol Gstavnu staznost stazovatela ako celok
podla § 56 ods. 2 pism. d) v spojeni s § 132 ods. 2 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude
Slovenskej republiky a ozmene a doplneni niektorych zdkonov zneni neskorSich predpisov
pre jej nepripustnost’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 11. oktébra 2022

Peter Straka
predseda senatu



